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Konec velikin zgodb? (J. F. Lyotard)
Konec zgodovine? (F. Fukuyama)
Konec clovestva? (F. Fukuyama)

all

TRAJNOSTNI RAZVOJ
kot nova velika zgodba ?




TRAJNOSTNI RAZVOJ

Utopija ali realna moznost

ldeja prviC omenjena ze 1955 kot “nesilna sposobnost”
(Stoddart in Smith 1955);

Na globalni ravni prvic 1972 na konferenci Zdruzenih narodov
0 clovekovem okolju v Stockholmu;

Porocilo Rimskega kluba 1972: nujne omejitve razvojnin
trendov: The 30 Year Update 2004!

1987 UN World Committee on Environment and Develpment
(WCED - Bruntlad commision)

UN Conference on Environment and Develpment Rio de
Janeiro (1992);




MEJE RASTI

= RIMSKI'KLUB: The 30-year Update 2004

= Tri revolucije: prva - poljedelska, druga industrijska In
tretja:

TRAJNOSTNI RAZVOJ

Pogoji: Novo znanja, predvsem pa odprava
sistemskega upora”: Navkljub formalni sprejetosti,
Vkljucenosti v.mnoge strategije legitimizacija in
operacionalizacija se vedno kljucni problem!




3 +1STEBER:

Ekonomski steber: priprava podlag za tekmovalno,
dinamicno na znanju temeljece gospodarstvo;

Socialni steber: posodobitev Evropskega socialnega
modela z investicijami v cloveske vire in preprecevanjem
druzbene izkljuCenosti (staro vino v novi steklenici ali lepsa
beseda za druzbeno neenakost);

Okoljski steber: gospodarsko rast oddvojiti od rabe
naravnih virov, kar o bistveno zmanjsalo pritisk
gospodarstva na okolje! Zanemarjeno vprasanje: Kako
zmanjsati potrosnjo?.

Kulturni steber? Ohranitev pravide do kulturno specificnih
praks!?




IMPLEMENTACIJSKI DEFICIT:

‘Na zacetku je bila beseda” in po desetih, dvajsetin,
tridesetih vec letih je se vedno samo beseda, oz.
veliko besed!

Navkljub institucionalni podpori in vkljucitvi v.mnoge,
prakticno vse uradne razvojne dokumente je TR se
vedno zgolj “obca uvodnicarska tema”, zgolj bolj ali

manj utopicna, t.J. operativno praktiéno nedodelana
zamisel!

Brezplodne ze kar smesne terminoloske razprtije,
“al prav se pise trajnostm al vzdrzni al sonaravni
trajnostno vzdrzni razvoj” dokazujejo predvsem to,
da se premalo pogovarjamo o realno nevzdrzni

menjavi med druzbo in naravo !
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Popularne opredelitve TR:

= Trajnostni razvo] omogoca zadovoljevanje potreb sedanijih
generacij na nacin, da ne bo ogrozeno zadovoljevanje enakih
(podobninh) potreb bodocih generacij!

Mobilizacijski mehanizem: medgeneracijska solidarnost!
Ocitno tudi' ta ni dovolj mocan!

Druga, nekoliko bolj strukturirana opredelitev:
TR kot uravnotezenost treh komponent

1. socialna PRAVICNOST

2. ekonomska UCINKOVITOST

3. skladnost z “nosilno sposobnostjo” OKOLJA

Jasno izrazen “implementacijski deficit!!




KRITIKA:

= Nejasnost: TR je bolj priviacen kot jasen koncept (Luc
Ferry, “pobozna zeljal);

Mnogo variacij v opredelitvah, npr.: glede radikalnosti
sibak, mocan TR, (svetlo, srednje, temno zelen): TR

vsak razvoj znotraj meja nosilnih sposobnosti Zemlje
ali konkretnih habitatov!

Variabilnost odseva vsebinsko nedorecenost, morda
pa se bol| operativno nesposobnost legitimiziranja in
uvajanja konkretnih ukrepov: se vedno sodelujemo v
Tragedy of Commons: individualiziramo koristi Iin
socializiramo skode, kar je nedvomno v nasprotju s
kakrsnokoli opredelitvijo TR




Strukturiranje TR po Beckerju

. Znanstveno strokovno preverjanje,
problemi: neusklajenost robnih znanj, komunikacijske
tezave vse bol| specializiranih strok, odprtost
“‘metafizicnih” vprasanj, vloga okoljske sociologije.

. Kulturna, interesna, razvojna,
sistemska raznovrstnost; padajoce zaupanje v
strokovne presoje, omejitve okoljske refleksivnosti.

. metode usklajevanja analiticne in
normativne ravni, kot pogoj za doseganje TR




Nekateri “objektivni” razlogi za
Implementacijski primanjkljaj:

= Omejitve argumentativne racionalnosti!

= Padajoca kredibilnost strokovnih presoj!

= Padajoce zaupanje v druzbene, se posebej
politicne institucije!

= Omejitve zdravorazumske refleksije se posebe;
Izven horizonta vsakdanjega zivijenja!

= Pragmatizem (mocC) danasnjih interesov!

= Ne/sposobnost in nemoc pri spopadanju s
problemi (dolgorocne) prihodnosti!




